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RESOLUC ION SAYP 701/11 ESTUDIO DF LOS EFECTOS ESTUDIO IMPACTO AMBIENTAL
ADVERSOS DE LOS OVGM EN EL AGROECOSISTEMA DE LA ACTIVIDAD AGROBIOTECNOLOGICA
SUBECOSISTEMA | SUBECOSISTEMA
SUBECOSISTEMA | SUBECOSISTEMA (LAGUNA) SUBURBANO
(LAGUNA) SUBURBANO
e, SUBECOSISTEMA
RIS SUBECOSISTEMA ACROECOSISNENS TERRESTRE
ot TERRESTRE SOJA OVGM BOSQUE
SOJA OVGM BOSQUE
AGROECOSISTEMA SUBECOSISTEMA
AGROECOSISTEMA | SUBECOSISTEMA EXPLOTACION SOJA LLANURA
EXPLOTACION SOJA LLANURA ORGANICA)
ORGANICA)

AGROECOSISTEMA

Es un ecosistema modificado por el hombre que interactia con factores socioecondmicos
v tecnoldgicos para la ufilizacion de los recursos naturales con fines de produccion para lo obtencidn de alimentos
Conway, . 1987. The properties of agroecosistems. Agric. Systems. 24: 95-117
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CONTAMINACION GENETICA

(ASO SOJA INTACTA
ARGUMENTOS DE MONSANTO

La propia empresa solicitante Monsunto ‘

O sefiala que la polinizacion cruzada puede ocurrir
aunque en muy baja frecuencio
O v preferentemente entre plantas Contiguas.

CAVINESS 1966

(Caviness, C.E. (1966)

Estimates of natural cross-pollination in Jackson soybeans in Arkansas. Crop Sci. 6:211.

ERICKSON 1975Y 1984

Erickson, E.H. 1975a. Honey bees and soybeans. American Bee Journal 351-353

Erickson, E.H. 1984. Soybean pollination and honey production - a research progress report.
American Bee Journal 775-779.
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(Caviness C.E. (1970) OGM ?
Cress: polhnohon in the soybean. No grais,

In: The indispensable pollinators,

Ark. Agr. Ext. Serv. Misc. Pub. pp. 127, 33-36),

Demostréd que las abejas fueron responsables
del 7,7% de polinizaciones cruzadas

que habia obtenido en sus parcelas de experimentacién.
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HIBRIDACIQN -
Gordienko, V/. 2686 A

Sexual Hybrids of Soya Beans obtained by directed bee pollination. ‘\g@
1960. Pp. 400-407. In Mel'nichenko, AN., >
(Pollination of Agricultural Plants by Bees SSSR)

Colocd abejas en una caja con velo conteniendo dos variedades de soya:

Las alimentd con jarabes perfumados con el fin de estimular las visitas florales:

0 Sequn Hambleton en 1936, Jaycox en 1970 y Pellett en 1947, los apicultores
&CJ en algunas regiones de EEUU declaran haber obtenido miel de soya. \qgg
Pt i En 1934, Culter obtuvo 5% de polinizaciones cruzadas en parcelas de soya | S
e N\
x rodeadas de un velo de tul sobre un metro de altura con un panal a proximidad. \
Entre 1930 y 1970, Weber et al. (1970), Veatch (1930), Bradner (1969), Brim

v Young (1971) comprobaron que las abejas son vectores de polinizacion en la soya.
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8. La prueba acompafiada demuestra que la secuencia
j—&ﬁﬁﬁOllﬁda constituye una secuencia absolutamente inventiva que viene a cubrir
~una 9e§§idad en la agroindustria. En efecto. |a tecnologia desarrollada hasta el
-*?’momen‘to para la obtencioén de plantas con tolerancia al herbicida glifosato estaba
expuesta a problemas que mi mandante ha venido a resolver de la manera que se

' explicard en los capitulos siguientes. Hasta la invencién de mi mandante, no se
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Al contrario de lo que afirma la industria biotecnoldgica,

lo tecnologia de los transgénicos es una técnico inexacta,

sobre lo cual no se tiene control de sus consecuencias.

Es hastante sencillo aislar distintas secuencias de ADN

PORQUE LOS CULTIVOS TRANSGENICOS SON UNA AMENAZA A LOS CAMPESINOS, de diferentes organismos y pegarlos para formar un transgene.
LA SOBERANIA ALIMENTARIA, LA SALUD Y LA BIODIVERSIDAD EN EL PLANETA.

Sin embargo, es imposible hasta ahora introducir esta secuencia intacta

3 en un determinado locus del genoma. Tampoco es posible controlar

T /5 4 tuantas copias intactes o parfes de la secwencia modificada serdn infegradas
e en el genoma del organismo huésped. Y adn mds dificil es evitar

cwalquier interaccion de estas secuencias con los demds genes del huésped.
Es imposible controlar la expresidn génica de los transgenes insertados,

0 la dispersion o ruptura de los transgenes en nuevos lugares del genoma.

Por todo ello, es imposible predecir cual serd el impacto de los transgenes
en los genomas v organismos modificados genéticamente
y en los amhientes en donde estos se liberan.

Ana Maria Primavesi - Andrés E. Carrasco El liberar organismos transgénicos al ambiente implica un experimento global
/ ’ que impacta la dindmica natural de la vida y de la humanidod entera,
Elena AlVGTGZ-BUY"G - Pat Mooney - Paulo Kugeyumu unilateralmente decidido por un pufiade de corporaciones y algunos gobiernos
Rubens Nodari - Vandana Shiva - Wanderlei Pignati

DESCARGA
ABRIL 2014 http://www.naturalezadederechos.org/gmo2020.pdf
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QUE CIENCIAES LASOJA HB4?

CONTAMINACION CRUZADA

51.1.9.  Medios de transferencia del material genético a otros
0rganismos.

La soya se considera una especie autégama. Numerosos grupos han
confirmado que [as tasas de polinizacién cruzada son muy bajas. La mayoria de
los esludios han Identificado tasas del 0,03 al 3,62% (Beard y Knowles, 1971;
Caviness, 1966). Las tasas de polinizacion cruzada generalmente decrecen a
medida que aumenta la distencia 2 I fuente de polen {Ray y col., 2003; Yoshimura
y col,, 2006; Abud y col., 2007), y es facilitada por polinizadores y no por el viento.
Si bien G. max es una especie que posee autopolinizacidn, es posible la
hibridacian con especies silvestres del subgénero soja, que incluye a G. soja y G.
gracils. G. soja es enconirada en Corea, Taiwan, Japon, el valle de!l Yanglze,
noreste de China y en el limite entre China y la antigua Union Soviética, mientras
que G. gracilis se encuentra en noreste de China (OECD, 2000). Es decir, no
existen en la region plantas salvajes sexualmente compatibles con soya y, por
consiguiente, el potencial para el flujo de genes esta limitado a olras plantas de
soya resultan}es de la caida accidental de semillas fuera del 4rea de los cultivos.

CIENCIA EXTRACTIVISTA CORPORATW'A

CARCINOGENESIS

5.4.6. Genotoxicidad, incluyendo productos y subproductos derivados y
productos metabélicos, en caso de consumo.

La genotoxicidad es la capacidad de algunos clementos (fisicos, quimicos

0 bioldgicos) de producir alteracion en el malerial genético por cambios en el ADN
¢ en las estructuras intracelulares vinculadas 3l funcionamiento o propiecades de
los cromosomas. Esta capacidad esld dada por la aptitud para preducir fendmenos
de mutagénesis, carcinogénesis ¥ teralogénesis en células que toman contacto
con ¢l agente. Ninguna de estas propiedades estd presente en los cultivos

agricolas usados en alimentacion human, incluyendo las variedades modificadas

por mejoramnento tradicional (donde taribién la base de los cambios s2 zncuenira
en su propio material genético), de las que ¢! OGM es un ejemplo.
El OGM Tio posee otras propiedades que fas del cultivo original con

‘excepcion de  las caracteristicas introducidas, ninguna de las cuales tiene la

\capacidad de presentar genoloxicidad, dada la definicion del fenomeno. Esta
ausencia de genotox«cndad es compamda con los productos y subproduclos

derivados y productos metabdlicos 2 ser consumidos por humanos o animales.

CIENCIA DIGNA
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